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Co z teoretycznego dziedzictwa marksizmu stalo si¢ juz nieaktualne, a co aktualnos¢
zachowuje?

Istota mys$li Marksa, jak sadzg, pozostaje aktualna: jego filozofia praxis, materialistyczna metoda
dialektyczna, krytyczna analiza kapitalizmu — zwlaszcza fetyszyzmu towarowego — jako systemu
nieludzkiego i wyalienowanego, jego pojmowanie historii jako walki klas i projekt rewolucyjnego
przeksztalcenia §wiata — komunizm.

Odeszty w przeszto$¢ ustgpstwa na rzecz pozytywizmu i ideologii postgpu, mato krytyczne
postrzeganie rozwoju sit wytworczych, iluzja nieuchronnos$ci biegu dziejow — ,,z niezbgdnymi prawami
naturalnymi” — do socjalizmu.

Jakie sa gléwne problemy, ktére marksizm ma dzi§ do rozwigzania?

Glowny problem teoretyczny, ktory dzi§ powinni rozwiaza¢ marksisci, to problem powstaty w
wyniku planetarnego kryzysu ekologicznego.

Kryzys ten potwierdza marksistowska analiza ekspansjonistycznej natury kapitatu, jego dazenia do
Swiatowego panowania, sktonnos$¢ do niszczenia srodowiska naturalnego. Kryzys ten jednak wymaga, aby
marksisci przeanalizowali krytycznie swoje dziedzictwo, oswobodzili si¢ od szlaki produktywizmu:
socjalistyczna — czy tez ekososjalistyczna — rewolucja wymaga nie tylko przeksztalcenia stosunkow
produkcji, lecz takze sit wytworczych.

Nalezy kierowaé si¢ uwagami Marksa o Komunie Paryskiej: robotnicy nie moga przejac
kapitalistycznego aparatu panstwowego i spozytkowaé go na wlasne potrzeby. Musza go ,,zburzy¢” i
zastapi¢ innym, o catkiem odmiennym charakterze — niepanstwowa i1 demokratyczna forma wiladzy
politycznej. To samo dotyczy, mutatis mutandis, takze aparatu wytwodrczego: ze swej natury 1 struktury
nie jest on bynajmniej neutralny, lecz nastawiony na sluzenie akumulacji kapitalu i nieograniczonego
rozszerzania rynku. Jest on sprzeczny z nakazem ochrony srodowiska naturalnego 1 zdrowia sity roboczej.
Tak wigc, nalezy go ,,zrewolucjonizowac”, radykalnie zmieniajac. Dla niektorych dziedzin produkeji, na
przyktad dla elektrowni jadrowych, oznacza to ich ,,zburzenie”. W kazdym razie, same sity wytworcze
powinny by¢ gruntownie zmienione. Oczywiscie, wiele naukowo-technicznych osiagni¢¢ odgrywa wazna
rolg, ktorej nie mozna nie docenia¢, jednak w calosci system produkcji nalezy poddaé przegladowi z
punktu widzenia tego, czy odpowiada on zywotnym wymogom zachowania ekologicznej rownowagi.

W pierwsze] kolejnosci oznacza to rewolucje energetyczna, zastapienie nieodnawialnych i
odpowiedzialnych za zanieczyszczenie i zatrucie srodowiska naturalnego surowcow energetycznych —
wegla, ropy, energii jadrowej — ,,migkkimi” i odnawialnymi no$nikami energii: woda, wiatrem, stoncem...

W catosci jednak powinien by¢ przeksztalcony kompleksowo sposob produkcji 1 spozycia —
oparty, na przyklad, na transporcie indywidualnym i innych produktach tego rodzaju — wszystko, wraz z
likwidacja kapitalistycznych stosunkow produkcji 1 poczatkiem przechodzenia do socjalizmu. Przez
socjalizm rozumiem oryginalng ideg, wspolna dla Marksa i liberalnych socjalistow, ideg, ktéra nie ma nic
wspolnego z tak zwanymi ,,socjalistycznymi” systemami, ktore rozpadly si¢ z poczatkiem 1989 roku:
chodzi o ,konkretna utopi¢” — jesli wspomodc si¢ pojeciami Ernsta Blocha — spoleczenstwa bez klas i
panowania, w ktorym podstawowe srodki produkcji staja si¢ wlasnoscia zbiorowa, a podstawowe decyzje
o inwestycjach, produkcji i dystrybucji nie sa rzucone na zywiot $lepych praw rynku, elity wtascicieli czy
biurokratycznej kliki, lecz znajduja si¢ w rekach catej ludzkiej zbiorowosci, ktéra podejmuje decyzje w
wyniku szerokiej demokratycznej i pluralistycznej debaty. Planetarnym celem tego procesu radykalnego
przeksztatcenia stosunkéw miedzyludzkich i miedzy cztowiekiem a przyroda jest zmiana cywilizacyjnego
paradygmatu, ktéra dotyczy nie tylko aparatu produkcyjnego i nawykow konsumpcji, lecz takze miejsca
zycia, kultury, wartosci, stylu zycia...

Kogo zalicza pan do najwazniejszych marksistowskich myslicieli ostatniego dziesig¢ciolecia?
Na czym polega ich wklad do rozwoju marksizmu?

Jestem peten zachwytu nad pracami Karela Kosika i Istvana Mészarosa, dzietami wielkich
angielskich historykow-marksistow: E. P. Thompsona, Christophera Hilla, Erica Hobsbawma i Perry’ego
Andersona. Sadzg, ze wklad takich teologow wyzwolenia, jak Leonardo Boff, Enrique Dussel czy Frei
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Betto, dat bardzo duzo marksizmowi w Ameryce Lacinskiej. W Ameryce Lacinskiej w ogole tradycja
marksizmu jest bardzo bogata, obecnie jej przedstawicielami sa historycy: Eduardo Galeano, Horacio
Tarcus 1 Adolpho Gilly, a takze tacy filozofowie, jak Carlos Nelson Coutinho, Leandro Konder Nestor
Kohan i Bolivar Echevarria. We Francji, po wielkich myslicielach okresu powojennego, jak Henri
Lefebvre, Guy Debord, wsrod mtodego pokolenia spotykamy takich filozoféw, jak Daniel Bensaid,
historykéw, jak Enzo Traverso, i socjologéow, jak Philippe Corcuff, ktdrzy odnowili marksistowskie
rozwazania.

Chciatbym jednak odda¢ nalezne myslicielowi, zmartemu w 1994' roku, ktoéry byt bardzo wazny
dla okreslenia si¢ naszego pokolenia — to Ernest Mandel.

Ernest Mandel znany byt nie tylko jako gtowny teoretyk Czwartej] Migdzynarodowki, lecz takze
jako jeden z najwigkszych marksistowskich ekonomistéw drugiej potlowy dwudziestego wieku. I wptyw
jego prac wykroczyt daleko poza ramy ruchu, zainicjowanego przez Lwa Trockiego, badz krag uczonych-
ekonomistow.

Wiele jest przyczyn przyciagania, zainteresowania i sympatii dla jego postaci od Paryza do Sao
Paulo, od Berlina do Nowego Jorku i od Moskwy do Meksyku. Jedna z nich wynikata z rewolucyjno-
humanistycznego wymiaru jego prac.

Wymiar ten — to jedna z jednoczacych zasad jego mysli, czerwona nié, przenikajaca wszystkie
jego prace, czy chodzi o dyskusje ekonomiczna na Kubie, nedze Trzeciego Swiata, marksistowska
ekonomi¢ polityczna czy dzisiejsza strategie rewolucyjna. Kazda kwestig, ekonomiczna badz polityczna,
kazde wydarzenie, zwarcie, kryzys — postrzegat z globalnego punktu widzenia, taczyt z walka o
powszechne 1 rewolucyjne wyzwolenie czlowieka. Jego praca nie ograniczata si¢ do waskich ram
technicznych czy taktycznych, do ekonomicznej czy ,,politykierskie;” metody, zawsze wychodzit na
szersza historyczno-powszechna perspektywe rewolucyjnego humanizmu.

Oto dlaczego jego dzieta ekonomiczne nigdy nie ograniczaty si¢ do wylacznie abstrakcyjnych sit 1
,praw ekonomicznych”; méwia one o konkretnych istotach ludzkich, o ich wyobcowaniu, wyzysku,
cierpieniu — na réwni z historia ich walki, odmowie podporzadkowania si¢ panowaniu kapitatu.
Oczywiscie, humanizm Mandela nie ma nic wspdlnego z modnym w naszych czasach mgtnym
,humanitaryzmem”. Dla niego, jako marksisty, przyszlo$¢ czlowieczenstwa zalezy od walki klasowe;j
uciskanych i wyzyskiwanych.

Jaki jest pana stosunek do problemu dialektyki w marksizmie?

Nie wierze w ,,prawa dialektyki”, sadz¢ jednak, ze dialektyka jako metoda prébujaca ogarnac
historyczna 1 spoleczna realno$¢ jako totalno$¢ w ruchu, przeniknigta sprzecznos$ciami i zerwaniami,
stanowi ceche wyrdzniajaca marksizmu. Czyz nie jest przypadkiem, Ze jedno z wybitnych dziet filozofii
marksistowskiej XX wieku «Historia 1 $wiadomo$¢ klasowa» (1923) Lukécsa jest proba odtworzenia
marksowsko-heglowskiej dialektyki wewnatrz rewolucyjnej polityki? I czy to przypadek, ze Lenin w
warunkach najglebszego kryzysu ruchu robotniczego w sierpniu 1914 roku poczut niezbgdno$¢
przeczytania «Logiki» Hegla, co gleboko podziatalo na jego rozumienie marksizmu?

W latach 90. powszechna stala si¢ opinia, ze sprzeczno$¢ mi¢dzy praca a kapitalem przestala
by¢ glownym konfliktem wspoélczesnych spoleczenstw. Czy zgadza si¢ pan z tym?

I ja jestem przekonany o fundamentalnym znaczeniu konfliktu migdzy praca a kapitatem. Jesli
jednak oddzielimy ten konflikt od innych spotecznych sprzeczno$ci, sprowadzimy marksizm do
korporacyjnego ,.trade-unionizmu”. Nalezy dialektycznie potaczy¢ konflikt praca/kapital z innymi
formami ucisku — narodowym, genderowym (ucisk kobiet), rasowym — a takze ze sprzeczno$cia
kapitat/przyroda. Klasa pracownikéw (w szerokim tego stowa znaczeniu — jako indywiduow, zmuszonych
do sprzedawania swojej sity roboczej w imi¢ przetrwania) moze sta¢ si¢ ,klasa powszechna” — z
potencjalem wyzwolenczym — jedynie w tym wypadku, kiedy polaczy swe wysitki z walka kobiet
przeciwko patriarchatowi, uciskanych mniejszosci przeciwko rasizmowi, zniewolonych narodéw

! Ernest Mandel zmart 20 lipca 1995 roku. — Przyp. red.
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przeciwko imperializmowi. Walka przeciwko kapitalizmowi zwiazana jest z wyzyskiem pracy, lecz takze
—1jest to decydujace — z wyniszczeniem przyrody, wyniszczaniem dotyczacym calej ludzkosci.

Jakie zwiazKi istnieja dzi§ miedzy marksistowska teoria i masowymi ruchami ludzi pracy?

Wierzg w niezbgdno$¢ wymiany, ,krzyzowego zapylenia” migdzy marksizmem i ruchami
spolecznymi. Teoria marksistowska moze wiele im da¢, i sama z kolei moze wzbogaci¢ si¢ o
doswiadczenie ruchéw rdzennej ludno$ci, ekologicznych, feministycznych, antyrasistowskich,
antyimperialistycznych. Ruch alterglobalistyczny jest wilasnie tym miejscem spotkania, gdzie moze
zachodzi¢ taka wymiana, we wspolnej walce przeciwko wojnie 1 kapitalistycznemu neoliberalizmowi, z
nadzieja na to, ze ,,inny §wiat jest mozliwy”.

Jak moze istnie¢ marksistowska filozofia na burzuazyjnym uniwersytecie? Jakie jest panskie
doswiadczenie w tym wzgledzie? Jak moze burzuazyjne panstwo godzic si¢ na obecno$¢ marksizmu
w takim ,,aparacie ideologicznym panstwa” (Althusser), jak uniwersytet?

Uniwersytet to nie tylko ,panstwowy aparat ideologiczny”, lecz takze miejsce wzglednie
autonomicznej produkcji kulturowej. W niektérych krajach, badz w niektorych okresach historii
autonomia ta sprowadzana byla do minimum lub w ogoéle zanikala, uniwersytety ,,oczyszczaly si¢” z
wszelkiej mysli krytycznej, zwlaszcza mysli marksistowskiej. W innych jednak warunkach moga si¢ one
stawa¢ gldownym miejscem wypracowywania form kultury, przeciwstawnych hegemonii. Niebezpiecznie
jest zamykac¢ si¢ w ,,uniwersyteckim getcie”, w wiezy z kosci stoniowej czystej teorii — jak to czgsto bywa
z wyktadowcami uniwersyteckimi, nawet jesli uwazaja si¢ za nastawionych krytycznie.

Dla marksisty teoria nie moze by¢ oddzielona od praktyki, 1 pracownik uniwersytecki, jak kazdy
inny pracownik, powinien by¢ wciagnigty w walke partii, zwiazkow zawodowych lub ruchow przeciwko
panowaniu kapitalu. Moje osobiste doswiadczenie pokazuje, ze migdzy praca intelektualna w ramach
uniwersytetu 1 dzialalnoscia polityczna w organizacji antykapitalistycznej nie ma sprzecznosci...
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