David Harvey

Przestrzenie
marksizmu

Samoksztalceniowe Kolo Filozofii Marksistowskiej
WARSZAWA 2009



David Harvey — Przestrzenie marksizmu (2009 rok)

© Samoksztatceniowe Koto Filozofii Marksistowskiej

»Przestrzenie marksizmu” to wywiad z Davidem
Harveyem — brytyjsko-amerykanskim geografem,
krytykiem spotecznym, historykiem i1 ekonomista,
profesorem Uniwersytetu Miejskiego w Nowym
Jorku  odwolujacym si¢ do  paradygmatu

marksistowskiego —  przeprowadzony przez
Wiadystawa Sofronowa 1 Dawida Riffa z
rosyjskiego czasopisma socjalistycznego
»Wpieriod”.

Podstawa niniejszego wydania: strona internetowa
Nowej Lewicy (www.nowalewica.pl).
Thumaczenie z jezyka angielskiego: Karol
Majewski.

http.//skfm.dvktatura.info/


http://skfm.dyktatura.info/
http://www.nowalewica.pl/

David Harvey — Przestrzenie marksizmu (2009 rok)

Co z teoretycznego dziedzictwa marksizmu stalo si¢ juz nieaktualne, a co aktualnos¢
zachowuje?

Nietatwo jest odpowiedzie¢ na to pytanie. Chociaz wigkszo$¢ moich prac opiera si¢ na tekstach
Marksa, nigdy nie uwazalem si¢ za wielkiego eksperta w kwestii historii marksizmu, czy tez jego
dzisiejszej kondycji. Nauka teoretyczna, jaka wyciagnatem ze studidéw nad tekstami Marksa polega na
tym, ze dobry specjalista w dziedzinie materializmu historycznego i geograficznego powinien zwracac sig¢
ku realiom swojego czasu i miejsca, 1 analizowac to, co dzieje si¢ dzisiaj, znajdujac pojecia, ktore
pomagaja to zrozumiec.

Dobra marksistowska praca teoretyczna powinna zawsze bra¢ za punkt wyjscia aktualna sytuacje,
nastgpnie za$ znajdowacé konceptualny aparat, pomagajacy wyjawic i rozwiazac te¢ sytuacje. Przeczytalem
wiele klasycznych tekstow marksistowskich, jak prace Lenina i Luksemburg, zeby zobaczy¢, jak oni to
robili. Lecz irytuja mnie ,,uczone spory” o tym, czy Lenin i Luksemburg mieli racj¢. Sadze, ze ten nawyk
grzebania si¢ w sporach stuletniej dawnos$ci — jest po prostu strata czasu. Chcialbym zrozumie¢, co dzieje
si¢ dzisiaj, bo $wiat si¢ zmienia. W jednym ze wstgpow do «Manifestu komunistycznego» Marks pisat, ze
teraz jest to tekst, ktory nalezy juz do historii 1 powinien by¢ odczytywany jako tekst swego czasu. Dalej
powiada, ze jesli by pisali go dzisiaj, napisaliby go catkiem inacze;j.

Moim zdaniem, jednym z podstawowych probleméw w dziejach mys$li marksistowskiej jest
niedostateczna elastycznos$¢ 1 wyczucie aktualnej sytuacji. Jest to szczegdlnie wazne dlatego, ze jedno z
teoretycznych ol$nien, jakie zawdzigczam Marksowi i jego rozumieniu kapitatu, jest to, jak elastyczny i
zdolny do przystosowania si¢ do nowej sytuacji jest w gruncie rzeczy kapitat. Jesli nie udaje si¢
wyciagnigeie zysku w jeden sposob, bedzie on wyciagany w inny: jesli pojawia si¢ przeszkoda, kapitat ja
omija... Wykorzystatem zrozumienie tego w moich pracach, pokazujac, ze okreslone procesy maja swoj
wymiar geograficzny — jes$li kapitalizm napotyka na problemy w Wielkiej Brytanii, przeptywa do
Ameryki Potnocnej, a gdy tam ma ktopoty — przeptywa do Chin czy Indii.

My, marksisci, powinni$my w znacznie wigkszym stopniu umie¢ adaptowac do aktualnej sytuacji
nasze teorie, nasze teoretyczne konstrukcje. Nie mozemy jedynie spoglada¢ wstecz i moéwié: ,.Lenin
twierdzit to 1 to, 1 to bylo stuszne”. Kiedys$ to byto stuszne, w innym momencie by¢ moze nie, ale jest to
prawie na pewno niestuszne dzisiaj.

Taka wlasnie postawa badawcza jest niezwykle wazna, jesli chcemy dokonaé czego$ znaczacego
w dziedzinie historycznego materializmu. Niezbgdne jest nieustanne poszukiwanie nowych podejs$¢
teoretycznych dla ujawnienia wiasciwych dla kapitalistycznych porzadkéw spotecznych problemow.

I dlatego corocznie prowadz¢ wyktady z «Kapitatuy Marksa. I musze powiedzie¢, ze pomaga on
mi wiele wyjasni¢, zwlaszcza jesli chodzi o oblicza kapitatu, kwestie fetyszyzmu, tego, jak funkcjonuja
fetyszyzm 1 alienacja, nawet jesli przyjmuja one dzi§ nowe formy.

Trzeba jednak odczytywaé «Kapitab» kazdego roku wtasnie z nastawieniem na to, co dzieje si¢
dzisiaj. Tak wigc mam cykl wyktadow na temat pierwszego tomu «Kapitatu» corocznie, juz od 37 lat pod
rzad. Od czasu do czasu wlaczam do tych wyktadéow tom drugi i trzeci. W przysztym roku wilacze tez
«Grundrisse». Jednakze w ciagu tych 37 lat wklady te zmienily sig, dlatego Ze zmieniala si¢ nasza
sytuacja. Mogg akcentowa¢ w tekscie te badZ inne momenty, w zalezno$ci od tego, co dzieje si¢ dzisiaj. |
wtedy odkrywamy w tekscie co$, czego nie widzieliSmy wczesniej. Takie jest moje podej$cie do
teoretycznego dziedzictwa: daz¢ do tego, o ile to mozliwe, by uwzglednia¢ to, co dzieje si¢ w moim
czasie 1 przestrzeni, a to sa przede wszystkim Stany Zjednoczone, Europa i Ameryka Lacinska — te
regiony, ktére sa mi najbardziej znane. Tak wigc gdybym miat wyktady na przyklad w Rosji, to
zobaczytbym tam co$, czego na razie nie widzg.

Jakie sg gléwne problemy, jakie marksizm ma dzi$ do rozwigzania?

Wréémy zndéw do pierwszego tomu «Kapitatuy. Wigksza czg$¢ tej ksiazki zbudowana jest w
formie dialogu z klasyczna ekonomia polityczna. Studenci, ktorzy czytaja tg ksiazke, dziwia si¢ niekiedy,
odkrywajac, ze Marks w gruncie rzeczy podzielat rozumienie sprawnie funkcjonujacego rynku z tym, jak
to przedstawil Adam Smith czy Ricardo. W pewnym sensie chciatl on wykaza¢, Zze im bardziej zblizamy
si¢ do sytuacji idealnie funkcjonujacego rynku, tym wyzszy staje si¢ stopien nierownosci klasowej. Dazy
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do wykazania, ze twierdzenie Smitha, jakoby rynek jest korzystny dla wszystkich, jest bledne, ze rynek w
rzeczywisto$ci przynosi korzys$¢ klasie kapitalistow — kropka. I im bardziej wolny jest rynek — tym
wigksze sa zyski kapitalistow. I kiedy dojdziecie do rozdziatu 25, poswigconego ogoélnemu prawu
kapitalistycznej akumulacji, zobaczycie, jak to wykazal Marks, nagromadzenie bogactw na jednym
biegunie i nagromadzenie degradacji, wycienczajacej pracy i biedy na drugim biegunie, gdzie znajduja si¢
robotnicy, tworzacy bogactwo. To bardzo wazne spostrzezenie, bo przeciez po 30 latach neoliberalnej
polityki na Zachodzie widzimy nieréwnomierny rozw¢j geograficzny w kierunku neoliberalnym a kraje,
ktére wprowadzity surowe neoliberalne zasady, doszty wlasnie do tego, co przepowiadal Marks.

Przyktad Meksyku jest w tym wzgledzie najbardziej znamienny, jako Ze tam wdrozono surowa
neoliberalna polityke w latach 1988-1994. To kraj bardzo biedny, ale w 1994 roku widzimy 14
Meksykanéw na liscie najbogatszych ludzi $wiata. Trzecie miejsce na tej liScie zajmuje czlowiek
imieniem Carlos Slim, ktéry calego swego majatku dorobit si¢ na prywatyzacji. Dzigki neoliberalnemu
projektowi, realizowanemu w Meksyku w latach 90., jak rowniez w USA, koncentracja bogactwa na
szczytach spotecznej hierarchii stala si¢ wrecz szokujaca, zwlaszcza ze ptace w ogdle nie wzrastaty tam
przez ostatnie 30 lat. Tak wigc tutaj konstrukcja teoretyczna niezwykle precyzyjnie opisuje dynamike
kapitatu w catosci.

Potem, w ostatniej czg$ci «Kapitatuy, Marks analizuje procesy akumulacji pierwotnej, jak
zasadniczo przebiegaly one w okresie powstawania kapitalizmu, przy przechodzeniu od feudalizmu do
kapitalizmu, poprzez wygrodzenia i niszczenie chlopstwa itd. Mnie jednak wydaje sig, ze procesy te nie
zakonczyly si¢ i nadal trwaja. Pisata o tym w swoim czasie R6za Luksemburg. I moim zdaniem niezwykle
wazne jest wzigcie tego pod uwage, kiedy probujemy zrozumieé, co to jest nowy neoliberalny
imperializm. Dlatego ze neoliberalny imperializm w ogromnej mierze jest nowym cyklem pierwotnej
akumulacji, catkowicie zaprzeczajacym rynkowi. Rozdziat «Kapitalu» poswigcony akumulacji pierwotne;j
moOwi o przemocy, w tym takze nieprzewidzianej przez prawo. Potem jednak pokazane jest, jak przemoc
panstwowa, przemoc zgodna z prawem, staje si¢ jednym z gtéwnych §rodkow akumulacji pierwotne;.

A teraz popatrzmy, co dziato si¢ w Meksyku w 1988 roku, kiedy dokonano tam wygrodzen ziem
wspolnotowych rdzennych narodow. Jest to to samo, co dzialo si¢ w XVIII wieku. Czy jest to akumulacja
pierwotna? A jak inaczej mozna to nazwac? Nawet w USA prawo do wlasnosci wspdlnotowej (common
property rights) nagle zostalo naruszone. Wezmy dla przyktadu emerytury. Ludzie sadzili, ze beda mieli
godziwe emerytury, nagle jednak liczne korporacje odmoéwily placenia im emerytur. Mogli to zrobié,
oglaszajac si¢ bankrutami, co nie oznacza likwidacji przedsigbiorstwa, a jedynie to, ze dziataja pod
nadzorem sadu. Tak wigc przedstawiciele wielkich towarzystw lotniczych, w rodzaju «United Airlinesy,
mogli zwroci¢ si¢ do sadu 1 powiedzie¢: ,,Jedynym dla nas sposobem na uniknigcie bankructwa jest — za
pozwoleniem sadu — odmowa regulowania wszelkich zobowiazan co do wyplaty emerytur”. I sgdziowie
mowili: ,,OK, no problem”. No 1 prosz¢ — pracownicy «United Airlines», ktorzy sadzili, ze beda mieli
dobre emerytury, zostali z pustymi rekami. Oczywiscie, sa panstwowe programy gwarancyjne, ktore
powstaty dla zagwarantowania emerytur, ale gwarantowane przez nie emerytury nie moga przekraczac
pewnego poziomu. Tak wigc ludzie, ktorzy liczyli, Ze beda mieli emerytury w wysokosci 90 000 dolaréw
rocznie, nagle odkryli, Zze przyjdzie im zy¢ za 30 000 rocznie i ledwo wiaza koniec z koncem. I
uswiadomili sobie, ze znéw — w wieku 60 lat — znaleZli si¢ na rynku pracy, znowu staja si¢ w wigkszos$ci
proletariatem.

Czy mozna to nazwa¢ pierwotna akumulacja? Albo tez jako$ inaczej? Postanowitlem nazwac to
akumulacja przez wywlaszczenie (accumulation by dispossession). Ma to miejsce wtedy, gdy zabieraja
majatek, pozbawiaja tego, co do was nalezy. Jednak w tym czasie, kiedy pracownicy «United Airlines»
traca swoje prawo do emerytury, ludzie z Wall Street otrzymuja po 52 miliony dolaréw rocznie. Szef
banku «Goldman Sachs» dostaje miliard siedemset milionow. Tak ze zaczatem zastanawiac si¢ nad tym
pojeciem — ,,akumulacja poprzez wywlaszczenie” — i1 przygladac sig, jakie tego rodzaju procesy zachodza
w dzisiejszym §wiecie. A do takich proceséw nalezy zaliczy¢ zanieczyszczenie srodowiska naturalnego,
prywatyzacje witasno$ci spotecznej i zasobow wodnych. I okazalo sig, ze na $wiecie walka toczy sig
wszedzie, ze ludzie probuja stawia¢ opor akumulacji poprzez wywlaszczenie. Na przyklad, mieszkancow
slumsow w Bombaju wysiedla si¢ z mieszkan sila, gdy okazuje sig, ze grunty, na ktorej mieszkaja,
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zainteresowaly deweloperow. Co$§ podobnego ma miejsce réwniez w Rosji, kiedy cale dzielnice
poddawane sa «gentryfikacji» (gentrification) i ludzi wypedza si¢ stamtad sita.

Sadzg, ze bardzo wazne jest wlaczenie tej walki do ogdlnego pojgcia walki klasowej. Jest to inny
typ walki klasowej w porownaniu do tej, ktéra toczy si¢ w fabrykach. Dla mnie jest to wazna kwestia
teoretyczna: opracowanie idei, znalezionej przeze mnie u R6zy Luksemburg — o probie u§wiadomienia
sobie organicznej wigzi migdzy migdzy tymi dwoma typami walki, o poszukiwaniu teoretycznej spdjni,
ktoéra moze by¢ migdzy tymi dwoma typami walki. Czy jest sposob na teoretyczne powiazanie tych dwéch
typow walki, zeby nie bylo tak, jak to niekiedy si¢ zdarza — kiedy ludzie z ruchu robotniczego odnosza si¢
sceptycznie do innych rodzajow walki, a przedstawiciele ruchu ekologicznego — do walki robotnikow.
Czy mozna potaczy¢ te kierunki walki na poziomach teoretycznym i polityczno-praktycznym?

Kiedy zaczatem przyglada¢ si¢ tym typom walki, ktére byly gléwnym przedmiotem debat na
swiatowych forach spotecznych, odkrylem, ze wiele z nich nakierowane jest przeciwko akumulacji
poprzez wywlaszczenie. Niektorzy z przedstawicieli tych ruchow maja do$§¢ wrogi stosunek do
tradycyjnego ruchu robotniczego, jako ze nie czuja z tej strony poparcia czy nawet powaznego podejscia.
A tymczasem dzi$ powstaje mozliwo$¢ zawigzania bardzo skutecznej koalicji. Przypomnijmy, ze Gramsci
mowit o koalicjach robotnikow Potnocy i chtopéw Potudnia (Wloch) — dzi§ roéwniez mozna méwi¢ o
koalicji robotnikow Péinocy i wielu ruchéw na Potudniu (w skali globalnej). To jedna ze sfer teoretycznej
1 politycznej analizy, ktéra wymaga, moim zdaniem, wytgzonej analizy.

Zauwazg przy okazji, ze wielu kolegdw, trzymajacych si¢ tradycyjnych pogladow
marksistowskich, krytykowali mnie za wprowadzenie pojecia «akumulacja przez wywlaszczenie» w
miejsce «akumulacji pierwotnej». Protestowali, bo nie rozumieli celowosci takiej zmiany. Czg$¢
odpowiedzi polega na tym, ze: jesli zaczynam mowi¢ o akumulacji pierwotnej, dajmy na to — farmerom,
nikt mnie nie zrozumie. Jesli jednak zaczng¢ z nimi rozmawia¢ o akumulacji przez wywlaszczenie,
zrozumieja mnie. Dlatego ze wielu z nich stracito swoje farmy i rozumieja, co to znaczy, rozumieja, kto z
tego ma korzys¢. Jest to jedna ze sfer, gdzie trzeba zmieni¢ nasz jezyk i tak modyfikowac aparat
pojeciowy, zeby byt on w stanie ogarnia¢ rozne sytuacje polityczne i przyciagna¢ ludzi do polityki, ktora
chcemy wprowadzié...

Jest to jeszcze jedna przyczyna tego, ze jednym z najwazniejszych problemdéw teoretycznych
rzeczywiscie jest dzisiaj istniejace kulturowe rozdarcie. Bardzo rézne jgzyki. Intelektualisci powinni zajaé
si¢ dzisiaj opracowaniem bardziej przystgpnego jezyka. W swoich dwodch ostatnich ksigzkach
sprobowatem potaczy¢ jezyk robotniczej walki i koncepcje akumulacji przez wywlaszczenie,
umieszczajac to we wspolnym konteks$cie. Ale tu jest jeszcze przed nami ogromna praca, i w stosunku do
takiej pracy jak przedtem czuje si¢ skryta wrogos¢. Bylem na niektorych forach spotecznych (nie
swiatowych, lecz europejskich) 1 zauwazylem, ze ludzie z organizacji robotniczych niekiedy z duza
wrogoscia odnosza si¢ do innych kierunkow walki — 1 wzajemnie. Warto jednak odpowiedzie¢ sobie
pytanie, kto jest naszym wspdlnym wrogiem — neoliberalne formy akumulacji. I jesli chcemy stworzy¢
alternatywe dla tych procesow, to trzeba zjednoczy¢ sity niezadowolone z istniejacego systemu, pragnace
czegos innego.

Kogo zalicza pan do najwazniejszych marksistowskich myslicieli ostatniego dziesig¢ciolecia?
Na czym polega ich wklad do rozwoju marksizmu?

Nie lubig tych pytan o najwazniejszych marksistowskich myslicieli. To zalezy od tego, w jakiej
dziedzinie kto$ pracuje, co go interesuje. Na przyktad, 30 lat temu miaty miejsce bardzo postgpowe proby
wiaczenia kwestii ekologicznych w ramy marksizmu, byta to bardzo wazna praca zespolowa. I tu
mogtbym wymieni¢ dziesiatki nazwisk...

Jesli kogo$ interesuje, jak bardzo wzrosto dzi$ zainteresowanie ekologia w teorii marksistowskiej,
powinien zwroci¢ uwage na caty szereg pionierskich prac, ktore pojawity si¢ w latach 80. 1 90. Autorem
licznych publikacji jest Ted Benton oraz John Bellamy Foster, czotowy publicysta «Monthly Reviewy,
ktéry bardzo powaznie podchodzi do probleméw ekologii. Wracajac do marksistow, wymienig¢ tu mojego
kolege Neila Smitha, autora ksiazki o nieréwnomiernym rozwoju, gdzie réwniez przedstawiona jest
bardzo interesujaca koncepcja przyrody. Oczywiscie, sa w zwiazku z tym liczne spory i sprzecznos$ci. Na
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przyktad ja podjatem dyskusje z Johnem Bellamy Fosterem, jako Ze nie zgadzam si¢ z jego
katastroficznym/apokaliptycznym tonem, ze niby to przyroda umiera, wcigz zanika itd.

Moje wlasne zainteresowania dotycza innej sfery. Staram si¢ w ramach marksizmu ujaé
kompleksowo teorig przestrzeni i wymiar geograficzny. Badania te zostaly zapoczatkowane na przyktad
przez Henriego Lefebvre’a w jego ksiazce «Produkcja przestrzeni». Dla badan nad urbanistycznym
,DNA” wymiaru przestrzennego, bardzo wazna jest takze wczesna praca Manuela Castellsa. Tak zZe jest
to cala tradycja. Oprocz tego, powstaly tez pewne wazne prace nawiazujace do funkcjonowania
gospodarki na poziomie makro. Z publikacji waznych dla mnie w ostatnich latach, trzeba wspomnie¢
ksiazke Petera Gowana «Global Gamble» 1 pracg Roberta Brennera «The Boom and The Bubbley.
Catkiem niedawno wydana zostata ksiazka Andrew Glyna o historii rozwoju kapitalizmu, ksiazka bardzo
dobra. Samir Amin, jak sadzg, tez jest waznym myslicielem, zwlaszcza gdy chodzi o badania nad krajami
rozwijajacymi si¢, oceniam jego prace jako bardzo interesujace, biorac pod uwage zwlaszcza to, ze
pochodzi on z Afryki. I w ogole wielu jest dobrych badaczy w dziedzinie analiz kulturowej i polityczne;.
Jesli chodzi o czasopisma, to bardzo wazne jest §ledzenie «Socialist Register», ktore utrzymuje bardzo
wysoki poziom. Jego redaktorami sa Leo Panitch i Colin Leys. Leo Panitch ma bardzo dobre prace
dotyczace finanséw 1 imperializmu; w ogoéle dzi§ analiza sfery finanséw i kapitalu — to problem
krytycznie wazny i Leo jest jednym z czolowych specjalistow w tej dziedzinie.

Jesli chodzi o badania nad kultura i polityka w szerokim sensie, to publikacje badan takich ludzi
jak Perry Anderson i Frederick Jameson zawsze sa na wysokim poziomie, chociaz niekiedy wypowiadaja
sig, moim zdaniem, w sposob przesadnie zlozony. Z badaczy zachodnich wymieni¢ jeszcze Michaela
Lowy. We Francji jest bardzo interesujaca grupa uczonych, skupionych wokot Jaquesa Bideta, ktorzy
zajmuja si¢ dziedzing bardziej filozoficzna.

Procz tego sa grupy autonomistow wokot Antonia Negriego. Sam nie jestem zwolennikiem
takiego podejscia, ale sa punkty wspolne migdzy takim typem marksizmu 1 tradycja anarchistyczna,
szeroko upowszechniona w Ameryce Lacinskiej. Na przyktad autonomisci uzyskali wigksze wptywy w
Argentynie po tamtejszym kolapsie. Na fali zajmowania fabryk, rozwoju stowarzyszen sasiedzkich,
filozofia autonomizmu stala si¢ bardzo wptywowa. Ruch zapatystowski w Meksyku rowniez odczut
znaczacy wpltyw ze strony niektorych frakcji lewicowych, jako ze ludzie przychodzili do lewicowych
organizacji z réoznym doswiadczeniem za soba. W Niemczech jest roéwniez pewne zainteresowanie
anarchistyczna/autonomiczng tradycja, w jej czgsci antykapitalistycznej, tam jednak, gdzie tradycja ta
odnosi si¢ wrogo do marksizmu, znajduje to réwniez wyraz we wrogosci wzgledem organizacji
pracowniczych. Tak ze jest to jeszcze jeden ztozony problem, ktéry mozna doda¢ do wymienionych
wyze]j nierozwiazanych problemow teorii marksizmu: czy marksizm moze wspoéldziata¢ z anarchizmem?
Czy maja mozliwo$¢ prowadzenia dialogu? A jesli maja, to kto go powinien prowadzi¢ i o czym?

Sadzg, ze co§ w tym rodzaju trzeba zaczynaC juz teraz, dlatego ze spory i wrogo$¢ migdzy
marksistami i anarchistami ciagna si¢ juz 130 lat. Po czg$ci wrogosc¢ ta jest uzasadniona, ale nie do konca.
Niezwykle wazne jest staranne rozpatrzenie tej sprawy. Dla mnie osobidcie interesujace jest to, ze
radykalna tradycja w geografii zostala zainicjowana przez anarchistow. Zapewne wiecie, ze Piotr
Kropotkin byl geografem; londynskie krolewskie towarzystwo geograficzne wystapito nawet z petycja,
aby pomo6c mu wyjs$¢ z wigzienia, jako zZe cenito go jako wybitnego uczonego. Francuski geograf Elisee
Reclus rowniez byt anarchista 1 bliskim przyjacielem Kropotkina. Jesli kto§ woli, to cala tradycja
radykalizmu w geografii byta anarchistyczna z bardzo prostej przyczyny: anarchisci zawsze starali si¢
podchodzi¢ z wielka uwaga do roznic lokalnych, do kwestii ekologicznych, do kulturowych aspektow
przestrzeni, co marksizm niekiedy lekcewazyl. Dla mnie jako geografa bardzo wazne bylo sprawi¢, by
marksizm byl bardziej wrazliwy na geograficzne 1 kulturowe roznice, struktury przestrzenne i problemy
ekologiczne. Po czgsci, bralem oswojone przez anarchistow tematy i probowatem rozwija¢ je bardziej
systematycznie, wychodzac z teorii marksistowskiej. Tak wigc, jak sadzg, moja dziatalno$¢ — to swego
rodzaju poczatek takiego dialogu z anarchizmem.

Jaki jest pana stosunek do problemu dialektyki w marksizmie?
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Sadze ze mysle dialektycznie, cho¢ moze kto$ si¢ z tym nie zgodzi. Nie rozumiem, jak mozna
stosowa¢ marksizm, nie bgdac dialektykiem i1 nie rozumiejac bardzo dokladnie, czym jest teoria
dialektyczna. Wykladajac «Kapitab» Marksa, zawsze moéwig: ,,U Marksa nie ma tekstu, w ktorym
wyjasniatby on, co to jest dialektyka, tak ze musicie uczy¢ sig jej, uwaznie czytajac ten tekst. Sledzcie tok
jego myslenia i zrozumiecie jego metodg, a potem juz sami bgdziecie mogli przeprowadzaé analize w
podobny sposéb”. Dialektyka — to metoda bardzo wydajna, moim zdaniem, zajmuje ona centralne miejsce
w marksizmie.

Sa nurty w marksizmie, na przyktad marksizm analityczny, ktorego przedstawiciele nie wierza w
dialektyke 1 uwazaja ja za bzdure. Sa 1 tacy, ktorzy probuja sprowadzi¢ Marksa do pozytywizmu. Nie
zgadzam si¢ z tym wszystkim. Dialektyki nie sposéob si¢ pozby¢, jest ona u samych podstaw. Nauczy¢ si¢
jej mozna jednak tylko w procesie jej stosowania. (Napisalem o tym artykut, zeby po prostu pomoc
ludziom; nie jestem przekonany, ze osiagnalem cel, mozliwe ze sam cel byl nieosiagalny, jestem jednak
przekonany, ze dialektyka stanowi o istocie marksowskiej mysli.) Wokot tego, czym jest dialektyczna
metoda Marksa, jest oczywiscie wiele sporéw. Zdecydowanie nie uwazam jej za heglowska i zgadzam si¢
z Althusserem, ktory mowi, ze Marks nie tylko wywrocil do gory nogami heglowska dialektyke, lecz ja
zrewolucjonizowat.

W latach 90. powszechna stala si¢ opinia, Ze sprzeczno$¢ miedzy praca a kapitalem przestala
by¢ glownym konfliktem wspoélczesnych spoleczenstw. Czy zgadza si¢ pan z tym?

Nie zgadzam si¢ z taka opinia. Upowszechnita si¢ ona gltownie za sprawa deindustrializacji
wigkszosci rozwinigtych krajow kapitalistycznych, dlatego tez tak wiele oséb w USA 1 WIlk. Brytanii
narzeka na zniknigcie proletariatu. A on nie zniknat, a po prostu przemiescit sig; teraz jest w Chinach,
Meksyku, Indii. Po prostu teraz go nie widzicie. Tym niemniej, problem istnieje 1 jest to problem
powazny. Na przyktad kiedy w roku 1969 przyjechalem do Baltimore, w tamtejszych wielkich
stalowniach pracowalo okoto 25000 ludzi; zwiazek zawodowy metalowcoOw miat duze wplywy w
organizacjach pracowniczych miasta, ktore z kolei mialo mocne tradycje organizacji robotniczych. A
kiedy w 2000 roku wyjechatem z Baltimore, w «Bethlehem Steel» zatrudnionych bylto tylko 2000 ludzi,
chociaz produkowali oni w przyblizeniu tyle samo stali. W 1970 roku, jesli chcieliémy podjaé jakie$
polityczne dzialania, mogli§my nawiaza¢ kontakt z robotnikami stalowni i, jesli udawalo si¢ ich do nas
przekona¢, moglismy wiele dokona¢. Obecnie zwiazek zawodowy mato moze zdziataé, a i inne
organizacje robotnicze w miescie prawie zniknely, dlatego ze zniknely stanowiska pracy. Stad pytanie —
na jakiej podstawie politycznej moze by¢ prowadzona realna postgpowa polityka. Przeszlismy przez te
zmiany, kiedy baza polityczna staly si¢ nie zwiazki zawodowe, lecz koscioly. Doktadniej, osrodkami
aktywnosci politycznej staly si¢ koScioty potozone w dzielnicach depresywnych, zwlaszcza koscioty
afroamerykanskie, zatroskane sprawami biedy itp. Powstaje jednak problem, ze te procesy stawiaja na
pierwszym planie poglady oparte na gloszeniu wagi wartosci rodzinnych, religii itd. Tak czy inaczej,
realna podstawa polityki przeszta znaczace zmiany.

Z drugiej strony, Baltimore bylo pierwszym miastem, w ktorym rozpoczela si¢ kampania o
socjalne minimum. Zamyst polegat na tym, ze wladze miejskie mialy zapewni¢ placg robocza, znacznie
wyZsza, niz gwarantowaty to wladze federalne, Ze powinna to by¢ ptaca, za ktéra moze przezy¢ rodzina.
Przeprowadzono potezna kampani¢ o przyjgcie takiej ustawy, w wyniku czego Baltimore stalo sig
pierwszym stanem, gdzie uchwalono prawo, zgodnie z ktorym kazdy, kto pracuje na etacie, powinien
otrzymywa¢ minimum socjalne. Potem podjelismy wysitki, zeby upowszechni¢ to prawo na
przedsigbiorstwa prywatne, w rodzaju mojego uniwersytetu, w ktérym byt wielki szpital 1 ktéry byt
najwigkszym prywatnym pracodawca w tym stanie. Tak ze teraz w tym stanie minimum socjalne jest
gwarantowane przez prawo. To postepowa polityka, nie jest to jednak ta polityka, ktoéra opiera si¢ na
silnych zwiazkach zawodowych. Jednym z zadan kampanii o minimum socjalne byta préba
zorganizowania pracownikoOw czasowych, przede wszystkim zatrudnionych w ustugach. Ale to bardzo
trudne zadanie. To catkiem nie to, co sta¢ u bramy i wzywa¢ do wstepowania do zwiazku zawodowego
wychodzacych robotnikéw. Tu potrzebna jest calkiem inna strategia budowy organizacji. W latach 80. i
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90. w wielu rozwinigtych krajach kapitalistycznych dokonata si¢ radykalna zmiana form organizacji
politycznej, zwiazana z utrata bazy politycznej, opartej na zwiazkach zawodowych...

Jakie zwiazKi istnieja dzi§ miedzy marksistowska teoria i masowymi ruchami ludzi pracy?

Moim zdaniem, wiaze si¢ to z 0golna sprawa geografii proletariatu i nierOwnomiernego rozwoju
ruchow politycznych. Jednym z probleméw kluczowych, powstalych podczas okresu neoliberalnego — od
1970 r. po dzien dzisiejszy — jest to, ze nierbwnomierny rozwdj geograficzny w rzeczywistosci byt
wykorzystywany jako mechanizm koncentracji wladzy kapitalistow i zarazem jako mechanizm walki z
ruchem robotniczym w skali planety. Procz tego, ruch robotniczy nie zdotal w wystarczajacym stopniu
przeciwstawi¢ si¢ tym procesom. Tym niemniej, w ostatnim czasie niektore wielkie struktury ruchu
zawodowego w Europie, USA 1 Ameryce Lacinskiej jednocza si¢. Jest to niezwykle wazne zadanie — tak
Pierwsza Migdzynarodowka swoje wolne $rodki posytata z Londynu robotnikom strajkujacym w Lille czy
St. Etienne. Potrzebny nam jest globalny fundusz wspierania robotnikow, aby pomdc tym, ktorzy strajkuja
w réznych czeg$ciach swiata.

Tak wigec powinnisSmy uczy¢ si¢ prowadzenia walki klasowej w skali planety, ale obecnie nie
mamy form instytucjonalnych, ktdre pozwolilyby to dobrze robi¢. Wigkszo$¢ organizacji robotniczych jak
dawniej ogranicza si¢ do poziomu swego panstwa narodowego. Co wigcej, czgsto pozostaja w niewoli
nacjonalizmu 1 sa wrogo nastawieni do robotnikdw-cudzoziemcdéw i imigrantdéw, nie chca widzie¢
internacjonalistycznej perspektywy swojej walki. I znoéw, jest to dziedzina, w ktorej nalezy jeszcze wiele
zrobi¢. W latach 70. praca miala wigcej mozliwosci przeciwstawiania si¢ kapitatowi w r6znych krajach, a
teraz walka ta znacznie ostabta. W pewnym sensie kapitaliSci problem pracy dla siebie rozwiazali. Po
czesci za posrednictwem tej geograficzne] strategii, po czg$ci za posrednictwem strategii Margaret
Thatcher — likwidacji brytyjskiego ruchu zawodowego, i strategii Ronalda Reagana — zniszczenia
amerykanskiego ruchu robotniczego, chociaz nie byt on bynajmniej radykalny. W Rosji gérnicy na
poczatku lat 90. byli bardzo silni, po czym ich organizacje polityczne zostaly w znacznym stopniu
Zniszczone.

Ale znéw — porazka ta nie oznacza, ze stosunki pracy i kapitatu nic dzi§ nie znacza, bo sa one
zawsze w centrum. Jednak polityczna, geograficzna i nawet ideologiczna sytuacja jest dzisiaj ci¢zka.

Ruch robotniczy musi zastanowic¢ si¢ nad sprawa sojuszy. Z jednej strony, powinny to by¢ sojusze
mig¢dzynarodowe, z drugiej jednak strony niezbgdne sa tez sojusze z innymi sitami politycznymi,
walczacymi z neoliberalnym imperializmem. W tym rowniez jest interesujacy aspekt geograficzny.
Ludzie pracy sa bardzo silni w organizacji na wlasnym terenie i jesli osiagngli§cie wyniki w okreslonym
miejscu, powiedzmy, we Francji, badz jeszcze gdzie$, to oczywiscie bedziecie dazy¢ do tego, by nie
utraci¢ tego, co zostatlo osiagnigte. Tak wigc zawsze istnieje tendencja do fragmentacji ruchu
robotniczego wsrdd grup, ktore wywalczyly sobie przywileje 1 wplywy, 1 grup, ktore tego nie wywalczyty.
Tak wigc nierdownomierny rozwoéj geograficzny jest typowy zaréwno dla warunkéw pracy, jak i
robotniczej walki. Jak wszystkie te wysitki zjednoczy¢ — to jeszcze jeden problem teoretyczny, a takze
problem praktyczny i polityczny.

Jak moze istnie¢ marksistowska filozofia na burzuazyjnym uniwersytecie? Jakie jest panskie
doswiadczenie w tym wzgledzie? Jak moze burzuazyjne panstwo godzi¢ si¢ na obecno$¢ marksizmu
w takim ,,aparacie ideologicznym panstwa” (Althusser), jak uniwersytet?

Tak, nie jest to proste i wymaga wyt¢zonej walki. Walki o istnienie takiej przestrzeni w
burzuazyjnym uniwersytecie, gdzie moglaby rozwijac sig teoria krytyczna lub teoria marksistowska. Ale
w strukturach akademickich sa do tego pewne narzedzia. Na przyktad kiedy rozpoczynam zajgcia ze
swoimi studentami, zawsze im mowi¢: mam nadziejg, ze bgdziecie politycznie aktywni 1 dokonacie wiele
waznych rzeczy w polityce. Zarazem zakladam, ze absolutnie koniecznie musza by¢ dobrymi
naukowcami. W przeciwnym razie po prostu nie znajda pracy. W rzeczywistosci musza by¢ lepszymi
naukowcami, niz inni, zeby dosta¢ prace.

Tak, ze ze wszystkich sit staram si¢ pom6c ludziom stac si¢ rzeczywiscie dobrymi naukowcami,
ale, oczywiscie, tu powstaje problem kompromiséw w tym, co i jak si¢ robi. W gruncie rzeczy jest to
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bardzo zabawne — prowadzac wyktady dla studentow, czesto spotykalem wsrod nich wielkich radykatow,
ktorzy oskarzali mnie o burzuazyjne renegactwo. Tak w ogdle, jest to pozyteczne, bo czgsto w tych
kompromisach idzie si¢ za daleko i catkiem dobrze jest mie¢ studentéw, ktorzy zwrdca na to uwagg.
Ciekawe jednak, ze kiedy koncza nauke i zaczynaja sami prowadzi¢ pracg naukowa, czgsto ich pytam —
no i kto z nas jest teraz burzuazyjnym renegatem? (Smieje sie.) Niektérzy ze studentow, ktorzy kiedys
oskarzali mnie o odstgpstwo, teraz sa bardziej prawicowi ode mnie.

To walka, walka ktora prowadzisz, dlatego ze, z jednej strony, musisz przestrzegac regul, ktoérymi
zyje nauka akademicka, z drugiej — starasz si¢ podtrzymywaé w sobie polityczny zapat. Dozywotnie
stanowisko — to cenny instytut; kiedy je zdobedziesz, trudno si¢ ciebie pozby¢. Oczywiscie, moga odnosi¢
si¢ do ciebie bardzo wrogo 1 wszelkimi sposobami stara¢ si¢ zaszkodzi¢ — co tez odczulem w Baltimore.
Dlatego z Baltimore wyjechalem, ze tam starano si¢ na wszelkie sposoby utrudni¢ mi zycie. Nie mogli
mnie zwolni¢, mogli jednak przyczyni¢ mase nieprzyjemnosci. I wyjechalem tam, gdzie z mojej
dzialalnosci sa zadowoleni. Tak wigc jest to walka, ale mysle sobie tak — jesli probujesz zorganizowac
zwiazek zawodowy w supermarkecie, to nie mozesz oczekiwac, ze przywitaja ci¢ z otwartymi ramionami,
musisz walczy¢. Z drugiej strony, 20 lat temu walczy¢ bylo znacznie 1zej, po czgsci dlatego, ze niektorzy
ludzie, ktorzy sympatyzowali z marksizmem 20 lat temu, teraz sa don nastawieni bardzo wrogo. Mowia:
»Znamy to wszystko, przerabialismy, wszystko to $lepy zautek, nic nie dziala”. Dzi§ w krggach
akademickich wiele jest ,,zdrajcéw klasowych” i to utrudnia nasza dziatalno$¢.

Tym niemniej, teraz pojawilo si¢ nowe pokolenie studentow, ktdrzy znacznie bardziej interesuja
si¢ marksizmem. Bardzo to przypomina ,,epistemologi¢ dziadka” w nauce. Mam bardzo dobre kontakty z
niektorymi aspirantami 1 przypominam dziadka, ktory mowi wnukom: ,,Nie stuchajcie si¢ swoich
rodzicow, oni calkiem nie maja racji”, majac na uwadze tych, ktdrzy poszli droga postmodernizmu. Dzi$
z duzym zainteresowaniem rozmawiam z aspirantami, ale jestem w uprzywilejowanej sytuacji — w tym
sensie, ze jestem dostatecznie stary, by nie martwi¢ si¢ o przyszta karier¢ i1 reputacj¢. Moge by¢
politycznie bezkompromisowy. Zarazem jestem jak dawniej przekonany, Zze musimy bardzo powaznie
pracowa¢ na najwyzszym poziomie naukowym — to jedyny sposéb, w jaki mozemy przezy¢, w kazdym
razie na Zachodzie. Zapewne nie wszgdzie jest to jedyna droga, we Francji uczeni tradycyjnie $cisle
zwigzani sa z partiami politycznymi, 1 partie wplywaja na dziatalno$¢ niektorych fakultetow, ale w
anglojezycznym §wiecie tego nie ma, i musimy dziala¢ inacze;j.

Mamy jednak jeszcze jedna przewage — czgsto nasi oponenci sa niezbyt madrzy i po prostu nie
rozumieja, co robimy. Na przyklad zaczatem wyktada¢ «Kapitaby Marksa na Uniwersytecie Johna
Hopkinsa w ramach wyktadow z geografii. Geografi¢ wykladano tam bardzo Zle, nie poswigcano jej w
ogole uwagi. M¢j cykl wyktadow nosit nazwe «Kapitaby, 1 cate trzy czy cztery lata kierownictwo sadzito,
ze prowadze wyklady o stolicach panstw. [W jezyku angielskim tytut ksiazki «Kapitab» 1 «stolica» pisza
si¢ jednakowo: «Capitaly — przyp. ttum.]. Dopiero po czterech latach odkryli, ze moje wyktady
poswigcone byly «Kapitatowi» Marksa. Tak wigc mamy i takie sposoby. Lubi¢ opowiada¢ t¢ historig
niektorym moim kolegom, ktérzy lamentuja ,,och, teraz nie sposdb zajmowac si¢ marksizmem”. Mowig
im: uwazacie si¢ za tak madrych, by rozwaza¢ sposoby zmienienia $§wiata i zarazem oczekujecie, ze
administracja przyjdzie do was i zacznie btaga¢ o wyklady o Marksie! Zapomnijcie o tym! Koniecznie
trzeba znalez¢ nowe sposoby pracy, koniecznie trzeba prowadzi¢ swego rodzaju gre, koniecznie trzeba
robi¢ swoje, 1 bez afiszowania si¢ — wszystko to moze by¢ do$¢ skuteczne...
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